Neni hlas jako hlas aneb riskujete radi?

| kdyZ je to pro obc¢ana, jehozZ trpélivost nasi nejvyssi vytrvale zkousi, po dvou dekadach
svobody stdle obtizné;si, je dobré se nad Ciny politikl sem tam vazné zamyslet. Zamyslet nad
skute¢né smérodatnymi detaily nasi barvité demokracie tak dovedné ukryvanymi mezi stale
nové a nové klipy medidlni hry na realitu.

Odpoutejme se prosim na okamzik od prazdninovych vil, vypujcenych jachet, nemoznych
vyrokd a podobnych podruznosti a vratme se o0 10 let zpatky do ¢ast opozi¢ni smlouvy.
Dlouhodobé neblahy vliv dohody tehdejsich vidcu nejsilnéjsich stran netfeba pfiblizovat
dopodrobna, soustfedim se na jediny moment, ktery ilustruje zlovéstnou pravdu o povaze
politické moci, totiZ o neutuchajici touze mocnych byt jesté mocnéjsimi.

Po parlamentnich volbach v ¢ervnu 1998 se vyjednavaci dosud nesmifitelné soupeficich
partaji dohodli na zméné pravidel volebniho systému do Poslanecké snémovny PCR.
Podstatu jejich navrhu lze shrnout do tfi bodl:

e vySSi prah pro Uspéch koalic (v roce 1998 stacil dvouclenné koalici zisk 7% hlas(
v celostatnim méfitku, nové zvyseni na 10%)

e rozdé&leni CR na 35 volebnich okrsk{i (zamé&rem bylo sniZit $ance pfedevsim KDU-CSL,
kterd prah 5% hlasd pro vstup do PS dosud v celostatnim méfitku vidy prekonala, ale
ma voli¢skou zakladnu Gzemné znacné nerovnomeérné rozlozenu)

e zmeéna zpUsobu pridélovani mandatl tzv. d’'Hondtovou metodou

Kam navrhovana zména smérovala, nejlépe ilustruji nasledujici idaje: v roce 1998 ziskala
dvojice nejuspésnéjsich stran celkem 60% mandatu, ale podle zamyslené novely by to bylo
neodolatelnych 93%! Jednalo se tedy o ndvrh razantni Upravy, i kdyz stdle v rdmci Ustavou
daného pomérného volebniho systému (presto, Ze fakticky by ostatni strany méli Sanci
obsadit asi 10-15 kiesel z 200).

Za to, Ze uz nam davno nevladne dokonale neprlstrelné modro-oranzové spolecenstvi,
vdécime tehdejSimu prezidentu Havlovi a jesté spiSe jeho mimoradné neformalni autorité
neZ opravnénosti jeho poddani k Ustavnimu soudu. | kdy? to Fada odbornikd povazuje za
velmi pochybné, Ustavni soud v lednu 2001 dal tehdeji hlavé statu ¢asteéné za pravdu, kdyz
nejspornéjsi prvek — 35 volebnich obvodu zrusil.

Dopad soucasné platné podoby z. ¢. 204/2000 Sb. je nyni patrny predevsim v podobé vselijak
maskovanych predvolebnich koalic, které koalicemi ve skute¢nosti nejsou (napt. TOP 09 +
Starostové), protoze desetiprocentni koali¢ni prah je pro malé strany odstrasujici.

Druhym, zprvu nepostiehnutelnym rysem minulych i nadchazejiciho volebniho klani je
nestejna vaha hlasu, ktery té které strané pridélime. Nase aktualni podoba pomérného



volebniho systému je tedy zcela v souladu s Ustavou, i kdy? do férovosti typu 10% hlasti =

10% mandatd ma hodné daleko.

Skutecnost ukazuje tabulka:

Volby 1996 (Hagenbach-Bischofova metoda)

Volby 2006 (d’Hondtova metoda)

Strana % hlasu % mandatl | Vahahlasu | Strana % hlasu % mandatl | Vaha hlasu
oDS 29,62 34 1,15 oDS 35,38 40,5 1,14
CSsD 26,44 30,5 1,15 CssD 32,32 37 1,14
KSCM 10,33 11 1,06 KSCM 12,81 13 1,01
KDU-CSL 8,08 9 1,11 KDU-CSL 7,22 6,5! 0,90!
SPR-RSC 8,01 9 1,12 Sz 6,29 311 0,48!!
ODA 6,36 6,5 1,02

Vaha hlasi nestejna, ale kazda strana, ktera
prekrocila celostatné 5%, ziskala vyssi procento

mandatt, neZ odpovidalo procentnimu zisku hlasa.

Vaha hlasid vyrazné nestejnd, znevyhodnéni
malych stran je zcela zjevné.

Pokuseni kreativné modelovat volebni systém podle momentdlnich potreb silnéjsich se
viditelné promitlo do podoby pravidel, s nimiz budeme zacatkem fijna pfi volebnim aktu
konfrontovani. Méjme to na paméti, at uz upfednostnime jistotu hlasu pro velkou stranu

nebo budeme riskovat (mozna) jeho propad volbou strany mensi.
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http://volby.cz/pls/ps1996/u0
http://volby.cz/pls/ps2006/ps

